Sygn. akt I Ca 155/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2013 1.

Sad Okregowy w Zamosciu I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Arkadiusz Mrowiec
Sedziowie: SSO Elzbieta Koszel (spr.)
SSO Dariusz Krzysiak

Protokolant: st. sekr. sad. Grazyna Rozkres

po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2013 r. w Zamo$ciu
na rozprawie sprawy

z wniosku (...) S.A. Oddzial w Z.

z udzialem Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Staroste (...), M. M.
o stwierdzenie zasiedzenia

na skutek apelacji uczestnika M. M.

od postanowienia Sgdu Rejonowego w Zamosciu

z dnia 21 stycznia 2013 r. sygn. akt I Ns 1946/12
postanawia:

oddalié apelacje

I Ca155/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2013r. Sad Rejonowy w ZamoSciu stwierdzil, ze Skarb Panstwa nabyl z dniem 18
sierpnia 1986r. przez zasiedzenie stuzebno$é gruntowg odpowiadajaca tresci stuzebnoéci przesytu, na nieruchomosci
polozonej w miejscowosci Z., gminy Z., zapisanej

w jednostce rejestrowej G 66, oznaczonej jako dzialka nr (...), o powierzchni

1,53 ha, dla ktorej w Sadzie Rejonowym Zamos$ciu prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), stanowigcej wlasno§é¢ M.
M. i polegajacej na zapewnieniu kazdoczesnemu wlascicielowi linii elektroenergetycznej o napieciu 110 kV relacji Z. —
M. nieodplatnego prawa dostepu, przechodu i przejazdu przez nieruchomo$¢ obcigzona w celu konserwacji, naprawy
oraz wymiany stupow linii elektroenergetycznej, przewodéw linii elektroenergetycznej lub innych elementow linii
elektroenergetycznej o napieciu 110 kV relacji Z. — M. przechodzacej przez te nieruchomo$c oraz eksploatacji opisanej
linii w pasie technologicznym o szeroko$ci 18 metréw, oznaczonym punktami 418, 419, 421, 420 na dzialce nr (...),



przedstawionym na mapie wpisanej do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego w dniu 5 grudnia 2012r.
za numerem 142.32 — (...), w tym dokonywania wycinki drzew i krzewéw rosnacych na pasie technologicznym linii.

Sad Rejonowy dokonal nastepujqgcych ustalen.

Dzialka polozona w miejscowosci Z., oznaczona nr (...),

o powierzchni 1,53 ha stanowi wlasno$¢ uczestnika postepowania M. M.. Na tej dzialce posadowiony jest shup a nad
dzialka przebiegaja przewody napowietrznej linii elektrycznej WN 110 kV, o aktualnej nazwie Z. — M., pierwotnie
noszacej nazwe S. — Z.

i S. — Z.. Linia ta zostala wybudowana przez poprzednikéw prawnych wnioskodawcy pod koniec lat 60 — tych XX
w. Odbiér techniczny tej linii elektrycznej nastapit w dniu 17 sierpnia 1966r. Jest ona elementem sieci energetycznej
stanowiacej wlasnoéé wnioskodawcy a wezeéniej jego poprzednikéw prawnych, ktérzy od podlaczenia jej do sieci do
chwili obecnej caly czas prowadzili eksploatacje linii i dbali o sprawno$¢ techniczng urzadzen wchodzacych w jej sklad.
Przedmiotowa linia funkcjonalnie jest powigzana ze stacja 220/110/15 kV Z., Gléwnym Punktem Zasilajacym ( (...)),
polozonym przy ul. (...) w Z.. W 1977r. podlegala ona remontowi, bez zmiany trasy. Wnioskodawca wykonywal tez
prace eksploatacyjne na tej linii, np. dokonywal pomiaréw izolatoré6w w 1982r., wymiany uszkodzonych izolatorow w
1987r. oraz innych prac w 1992r., 2001r., 2005r. i 2007T.

W okresie od 1 lipca 1952r. do 31 grudnia 1988r. Zaklad (...)

w Z. byl wewnetrzna jednostka organizacyjng przedsiebiorstwa panstwowego — (...) w R.. Zaklad (...), jako
przedsiebiorstwo panstwowe, istnial od 1 stycznia 1989r. i zostal wyodrebniony z przedsiebiorstwa panstwowego —
(...) wR.. Z dniem 12 lipca 1993r. Zaklad (...) — przedsiebiorstwo panstwowe, zostal przeksztalcony

w Zaklad (...) Spotke Akcyjng w Z. — jednoosobowa spotke Skarbu Panistwa. Uchwala Walnego Zgromadzenia
Akcjonariuszy z dnia 12 grudnia 1997r. zostala zmieniona nazwa zakladu i spo6lka zaczela funkcjonowaé pod firma:
(...) Spotka Akeyjna

wZ.. Nastepnie nazwa spdlki zostala zmieniona na: (...) Spétka Akcyjna wZ.. Z mocy umowy aportowego przeniesienia
przedsiebiorstwa zawartej 30 czerwca 2007r. (...) spdétka z ograniczong odpowiedzialnoécia w Z.

(funkcjonujaca wowczas pod nazwa (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia) nabyla od (...) Spotki Akeyjnej w Z.
przedsiebiorstwo sieciowe obejmujace jako skladniki prawa wlasnosci i uzytkowania wieczystego nieruchomosci wraz
z urzadzeniami dystrybucyjnymi stuzacymi do doprowadzenia pradu elektrycznego, w tym urzadzen usytuowanych na
dzialce uczestnika postepowania. Postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2010r. Sad Rejonowy w Lublinie zarejestrowatl
polaczenie spdlki (...) Spbétka Akcyjna w L. z innymi spotkami (przejmowanymi), w tym m.in. ze spolka (...) spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cig w Z.. Tym samym (...) Spétka Akcyjna w L., wnioskodawca w niniejszej sprawie,
jest wlascicielem urzadzen dystrybucyjnych na skutek sukcesji uniwersalne;j.

Najp6zniej od 17 sierpnia 1966r. w zakresie napowietrznej linii energetycznej WN 110 kV Z. — M., pierwotnie noszacej
nazwe S. — Z. i S. — Z., przedsiebiorstwo panstwowe (w tym Rejon Energetyczny Z. jako jednostka organizacyjna)
znajdowalo sie

w posiadaniu tej linii. Urzadzenia do niej nalezace od czasu ich posadowienia oraz odbioru technicznego byly
eksploatowane i utrzymywane przez przedsiebiorstwo panstwowe.

Przebieg napowietrznej linii 110 kV po dzialce uczestnika nr (...), wraz

z umiejscowieniem shupa, przedstawiony zostal na mapie sporzadzonej przez geodete K. K., wpisanej do panstwowego
zasobu geodezyjnego

i kartograficznego w dniu 5 grudnia 2012r. za nr 142.32 — (...).

Powyzsze ustalenia zostaly dokonane na podstawie dokumentéw zlozonych do akt sprawy przez wnioskodawce,
ktérych wiarygodno$é nie byla kwestionowana przez uczestnika postepowania.

Na podstawie takich ustalent Sqd Rejonowy dokonal nastepujacej oceny prawnej.



Stosownie do treéci art. 292 k.c. sluzebnoé¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w przypadku, gdy
polega na korzystaniu z trwalego

iwidocznego urzadzenia. Przepisy o nabyciu wlasnoSci przez zasiedzenie stosuje sie odpowiednio do zasiedzenia takiej
stuzebnosci. W $wietle art. 172

§ 1 k.c. tylko samoistne i nieprzerwane posiadanie nieruchomog$ci moze doprowadzié do zasiedzenia. Dla samoistnego
posiadacza w zlej wierze (obowigzanego przypuszczaé na podstawie towarzyszacych okoliczno$ci,

ze prawo do nieruchomos$ci mu nie przystuguje) wymagany jest obecnie,

po dniu 1 pazdziernika 199o0r., trzydziestoletni okres posiadania (art. 172 § 2 k.c.). Na gruncie przepiséw
obowiazujacych do 1 pazdziernika 1990r. czas do nabycia wlasno$ci przez posiadacza nieruchomo$ci bedgcego w zlej
wierze wynosil 20 lat (art. 172 § 2 k.c. w wersji obowiazujacej przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 28 lipca 1990r.
o zmianie ustawy Kodeks cywilny).

W wyroku z dnia 11 marca 2005r., IT CK 489/04, LEX nr 301735 Sad Najwyzszy przyjal, ze na podstawie art. 292
k.c. dopuszczalne jest zasiedzenie sluzebnoéci linii energetycznej, przy spelieniu przestanek nabycia stuzebnosci
gruntowej przez zasiedzenie, tj. posiadania nieruchomosci w granicach stuzebnosci, upltywu terminu zasiedzenia oraz
istnienia trwalego i widocznego urzadzenia. Jest przy tym niewatpliwe, Ze linie energetyczne sg urzadzeniami

w éwietle art. 49 k.c. i wchodza w sklad przedsiebiorstwa z chwila przylaczenia do sieci energetyczne;j. Przedsiebiorstwo
energetyczne ma tytul prawny do korzystania z nieruchomosci, po ktérych przebiegaja linie energetyczne. Korzystajac
z gruntu, nad ktérym przebiegaja linie energetyczne, przedsiebiorstwo przesylowe wtada tym gruntem w podobnych
granicach, jak uprawniony do stuzebnosci — jest bowiem oczywiste, ze nie jest to posiadanie gruntu samoistne, ze
wzgledu na brak elementu ,animus” (przekonania,

iz wladanie gruntem odpowiada wladaniu wlascicielskiemu).

Zdaniem Sadu I instancji, w okoliczno$ciach sprawy nie ulega watpliwoéci fakt, ze od 17 sierpnia 1966r. Rejon
Energetyczny Z., jako jednostka organizacyjna przedsiebiorstwa panstwowego (...) w R., byl posiadaczem urzadzen
przesylowych usytuowanych nad powierzchnia gruntu, nad dzialka nr (...) w miejscowosci Z.. Wladztwo to bylo
posiadaniem w rozumieniu art. 352 § 1 k.c.

Sad Rejonowy przyjal, ze w okolicznoéciach sprawy brak podstaw do podzielenia pogladu wyrazonego przez Sad
Najwyzszy w uchwale siedmiu sedziéw z dnia 21 wrze$nia 1993r., II CZP 72/93, gdyz orzeczenie to zapadlo

w odmiennym stanie faktycznym i prawnym. Skarb Panstwa wszed}l we wladanie nieruchomosci w ramach wladczych
uprawnien publicznoprawnych na podstawie tytulu prawnego, ktory zostal uznany za nieistniejacy. Uchwala ta nie
dotyczyla sytuacji, w ktorej tytul prawny wejscia przez Skarb Panistwa

w posiadanie nieruchomosci nadal istnieje, badZ nigdy nie istnial, ani tez sytuacji, w ktorych objecie w posiadanie przez
Skarb Panstwa lub osoby prawne nieruchomoéci nastapilo w ramach wykonywania zadan gospodarczych panstwa
(dominium).

Sad I instancji podzielil poglady wyrazone przez Sad Najwyzszy:

w uchwale calej Izby Cywilnej z dnia 26 pazdziernika 2007r., III CZP 30/07 (OSNC 2008, nr 5, poz.43); w uchwale
z dnia 22 paZdziernika 2009r., III CZP 70/90 (LEX nr 522990); w postanowieniu z dnia 17 grudnia 2008r., I CSK
171/08 (OSNC 2010, nr 1, poz. 15), zgodnie z ktérymi wladanie cudza rzecza przez Skarb Panstwa, uzyskane w ramach
sprawowania wladztwa publicznego, moze by¢ posiadaniem samoistnym prowadzacym do zasiedzenia. Korzystanie
przez przedsiebiorstwo panstwowe z nieruchomosci w sposoéb odpowiadajacy stuzebno$ci gruntowej, prowadzace do
zasiedzenia shuzebnosci gruntowej przed dniem 1 lutego 1989r., stanowilo podstawe do nabycia tej stuzebnos$ci przez
Skarb Panstwa.

Odnoszac je do okoliczno$ci niniejszej sprawy Sad Rejonowy uznal,

ze korzystanie przez jednostke organizacyjna przedsiebiorstwa panstwowego (...) w R., Rejon Energetyczny Z.,
z dzialki nr (...) polozonej w miejscowosci Z., stanowigcej wlasno$¢ uczestnika a wczesniej jego poprzednikéw
prawnych, w zakresie stuzebnos$ci gruntowej odpowiadajacej stuzebnoéci przesyltu, w okresie od 17 sierpnia 1966r. do
18 sierpnia 1986r., tj. w okresie obowiazujacej zasady jednolitej wlasnosci Skarbu Panstwa, odbywalo sie w imieniu i



na rzecz Skarbu Panstwa dzialajacego w ramach dominium. Posiadanie stuzebnosci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej
shluzebnosci przesylu stanowito podstawe do nabycia tej stuzebno$ci przez Skarb Panstwa.

Uczestnik nie wykazal, ze on, jak i jego poprzednicy prawni nie mogli skutecznie dochodzié¢ wydania nieruchomosci
i usuniecia z niej urzadzen energetycznych. Wnioskodawca za$ nie wykazal, aby wejScie przez Skarb Panstwa w
posiadanie dzialek, w celu budowy urzadzen przesylowych, nastapito na podstawie decyzji administracyjnej wydanej
na podstawie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci (Dz.U. 1974, Nr
10, poz. 64), co uzasadnia¢ mogloby przyjecie dobrej wiary. Z tych wzgledéw Sad Rejonowy uznal, ze Skarb Panstwa
byl posiadaczem stuzebnoSci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnos$ci przesytu w zlej wierze. Bieg zasiedzenia
shuzebnosci rozpoczal sie od dnia

17 sierpnia 1966r., tj. od dnia dokonania odbioru technicznego i podlaczenia do sieci napowietrznej linii elektrycznej
110 kV Z. — S.. Dwudziestoletni termin zasiedzenia, stosownie do art. 172 k.c. w wersji obowiazujacej przed dniem 1
pazdziernika 199o0r., uplynat zatem z dniem

18 sierpnia 1986r.

Poniewaz termin zasiedzenia uplyngl przed dniem 3 sierpnia 2008r. (datg wejScia w Zycie ustawy z dnia 30 maja
2008r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw — Dz.U. 2008, Nr 116, poz. 731), nalezato
stwierdzi¢ nabycie przez zasiedzenie stluzebnoS$ci gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebnos$ci przesylu, a nie
zasiedzenie sluzebnosci przesytu

(tak SN w uchwale z dnia 7 pazdziernika 2008r., III CZP 89/08, LEX nr 458125).

Shuzebno$¢ przesylu, w przeciwienstwie do shluzebnoSci gruntowej, nie zostala powiazana z nieruchomoscia
wladnaca. Jej celem jest umozliwienie przedsiebiorcy wlasciwego korzystania z urzadzen wchodzacych w sktad tego
przedsiebiorstwa, ktorych jest wlascicielem. Ustanowienie shuzebno$ci przesylu nastepuje na rzecz przedsiebiorcy, a
jej nabycie w drodze zasiedzenia nastepuje przez przedsiebiorce, a nie na rzecz wlasciciela nieruchomoéci wladnacej
lub przez takiego wlasciciela. Przy instytucji przesylu kategoria ,,nieruchomosci wladnacej” w ogble nie wystepuje.
Oznaczenie takiej nieruchomoS$ci jest wiec dla ustanowienia lub nabycia przez zasiedzenie stuzebnos$ci przesylu
niepotrzebne.

Zdaniem Sadu Rejonowego nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty podnoszone przez uczestnika postepowania.
Zarzut wygasniecia prawa stuzebnoéci w zwiazku z jej niewykonywaniem przez okres 10 lat nie zostal udowodniony
przez uczestnika. Zarzut dotyczacy przerwania biegu zasiedzenia, poprzez fakt wymiany przewodéw i stapéw w 1992r.,
jest bezprzedmiotowy, gdyz zasiedzenie nastapilo wczeéniej.

Apelacje od takiego postanowienia wniést uczestnik postepowania.

Apelujacy zarzucil niewyjaénienie wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy a zwlaszcza, czy zasiadujacy Skarb
Panstwa uzyskal zgode wlascicieli na posadowienie urzadzen przesytowych. Wéwczas wladztwo Skarbu Panstwa
byloby blizsze instytucji uzytkowania wieczystego, ktérego nie mozna zasiedzieé.

Podnoszac taki zarzut apelujgcy wnosil o zmiane postanowienia
w catoéci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie, gdyz zarzut w niej zawarty nie jest trafny.

Ustalenia Sadu Rejonowego znajduja uzasadnienie w dokumentach dolgczonych do wniosku, ktérych wiarygodnoéc
nie byla kwestionowana przez uczestnika postepowania. Na podstawie § 3 rozporzadzenia Rady Ministrow

z dnia 14 pazdziernika 1950r. w sprawie wlasciwo$ci wladz i trybu postepowania w niektérych przypadkach nabywania
nieruchomoéci i praw rzeczowych ograniczonych niezbednych do realizacji narodowych planéw gospodarczych (Dz.U.
Nr 48, poz. 435), decyzja z dnia 23 kwietnia 1957r. Minister Gérnictwa i Energetyki zezwolil Zakladowi (...)



w Z., jako wykonawcy narodowego planu gospodarczego, na nabycie ograniczonych praw rzeczowych na gruntach
stanowiacych wlasno$¢ prywatna, zajetych pod budowe linii 110 kV S. — Z. (k.22 — kopia zezwolenia, k. 113 — oryginal
tego dokumentu). Po uzyskaniu zezwolenia wykonawca — (...) w Z. poprzez Obwieszczenie z dnia 9 lipca 1957r.
zawiadomil wiascicieli nieruchomoéci o zamierzonym nabyciu ograniczonych praw rzeczowych, podajac ich tresc i
wynikajace z tego obowiazki (obwieszczenie — k. 24). Nastepnie (...) w Z. decyzja z dnia 15 lutego 1958r., wydana
w oparciu o § 7 powolanego rozporzadzenia, ustanowil ograniczone prawa rzeczowe dla wilascicieli nieruchomosci
polozonych na terenie wytyczonej linii energetycznej 110 kV S. — Z. (decyzja — k. 20). W dniu 17 sierpnia 1966r.
dokonano odbioru technicznego linii 110 kV S. — Z. i wlaczono te linie do sieci dystrybucyjnej. W takiej sytuacji (wbrew
zarzutom apelacji) nie bylo potrzeby uzyskiwania zgdd poszczegolnych wlascicieli nieruchomosci. Tryb decyzyjny nie
przewidywal takiego postepowania.

Ustalenia Sadu Rejonowego sg wiec prawidlowe, oparte na wiarygodnych dokumentach, dokonane w granicach art.
233 k.p.c. Z tych wzgleddéw Sad Okregowy przyjmuje je za wlasne.

Na aprobate zasluguje tez ocena prawna dokonana przez Sad I instancji.

Argumentacja prawna jest zgodna z aktualnym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ktére zostalo wlasciwie odniesione
do stanu faktycznego niniejszej sprawy. Zgodnie z zasada kontynuacji rzadzaca przeksztalceniem oséb prawnych,
de iure przedsiebiorca energetyczny i przedsiebiorstwo panstwowe to ten sam podmiot prawa. Natomiast jego
poprzednikiem w posiadaniu byt Skarb Panstwa. Zgodnie bowiem z zasada jednolitego funduszu wlasnosci
panstwowej (art. 128 k.c.) do 1 lutego 1989r. przedsiebiorstwa panstwowe, cho¢ mialy samodzielno§¢ prawna
wzgledem Skarbu Panstwa (byly osobami prawnymi), to zarzadzaly mieniem panstwowym w imieniu i na rzecz
Skarbu Panistwa. Teoria ta obejmowala tez posiadanie, a w konsekwencji to Skarb Panstwa nalezalo uznaé za
posiadacza nieruchomosci w zakresie odpowiadajgcym shuzebno$ci przesytu (przedsiebiorstwa panstwowe byly tylko
dzierzycielami). Dopuszczalne jest przed uregulowaniem przepisami prawa sluzebnosci przesylu, nabycie przez
zasiedzenie stuzebno$ci odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu (zob. uchwata SN z dnia 7 pazdziernika 2008r., ITI
CZP 89/08, LEX 458125; uchwala SN z dnia 22 maja 2013r., III CZP 18/13, LEX 1316046; post. SN z dnia 13 czerwca
2013r., IV CSK 672/12, niepubl.).

Z tych wzgledow Sad Okregowy na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, jako bezzasadna.



