UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IIKa 25/22

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku saqdu pierwszej instancji

wyrok Sgdu Rejonowego w Zamosciu z dnia 25 listopada 2021 r. wydany w sprawie IIK 625/21

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
Wnioski
# uchylenie # zmiana
Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy
Ustalenie faktow
Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. W.T Tresé wyrokéw | informacja k. 415a
wydanych  wobec
oskarzonego w
sprawach IIK
1168/99 i VIIK
1130/05 Sadu
Rejonowego A
Zamosciu
akta sprawy VIIK | zalacznik

1130/05

Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1. W.T nie przeprowadzano | ---
takich dowodéw
Ocena dowodow
Dowody bedgce podstawgq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
2.1.1.1 Informacja, Dowodami sa dokumenty w
postaci akt sprawy sgdowej oraz
dokumenty z akt sprawy informacja wygenerowana przez
sekretariat II Wydzialu Karnego
Sadu Rejonowego w ZamoSciu.
Dokumenty te nie budzg zastrzezen
co do autentyczno$ci i zwartych w
nich informacji.
Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO
ODWOLAWCZEGO

SADU
WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Oskarzony w osobi$cie sporzadzonej
apelacji nie kwestionowal ustalen
faktycznych co do winy, skupil

sie na wnioskowaniu o warunkowe

zawieszenie wykonania kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wobec niego, jako czesci

kary sekwencyjnej. Podnosil, ze
obecnie opiekuje sie schorowana
ponad osiemdziesiecioletnia matka.
Wskazal tez, ze regularnie uczeszcza
na terapie AA.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut  apelacyjny nie moze
zostaé uwzgledniony. Podnoszone
w apelacji argumenty sa chybione,
gdyz podstawa orzeczenia Sadu
kary,
zawartego w zaskarzonym wyroku
sa obligatoryjne przepisy prawa
karnego materialnego. Przepisy te
nie moga by¢ modyfikowane na

podstawie podniesionych w apelacji

w  zakresie  orzeczonej

argumentow.

Po pierwsze nalezy zauwazy¢, iz
skutecznie mozna w apelacji skarzy¢
orzeczenie w zakresie kary jezeli
zostanie podniesiony i wykazany
zarzut ,razacej” niewspohmiernosci
kary. W  apelacji
tego rodzaju sformulowania nie
zostaly zawarte. Biorac jednak pod
uwage brak fachowos$ci po stronie
skarzacego — osobiScie oskarzony
brak
sformulowania
przeszkodzie

Orzeczone;j

— sam odpowiedniego

nie stal na
dokonania  oceny




trafnosci orzeczonej kary w trakcie
kontroli odwolawczej.

Analiza akt sprawy, w szczego6lnoSci
karty karnej i treSci zapadlych
wyrokow oraz postanowien o
zarzadzeniu ~ wyrokowania  kar
pozbawienia wolnoéci orzeczonych
poszczegbdlnych sprawach
rozpoznawanych weczesniej
przeciwko  oskarzonemu,  Sad
Okregowy ustalil, ze:

- w sprawie IIK 227/97
W. T. zostal skazany na
kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym  zawieszeniem  jej
wykonania. Kare te, w rezultacie
zarzadzenia jej wykonania zakonczyl
wykonywaé¢ w dniu 15 listopada
2003 1;

- w sprawie IIK 1168/99 oskarzony
zostal skazany na kare bezwzgledna
pozbawienia wolno$ci za czyn z
art. 200 § 1 k.k. . Kare zakonczyt
wykonywac¢ w dniu

15 listopada 2003 r

- kolejny raz W. T. zostal skazany
na kare pozbawienia wolnosSci w
sprawie VIIK 1130/05. Kare te odbyt
w dniu 21 sierpnia 2011 . .

Zgodnie z treScia art. 107
§ 1 kk  zatarcie skazania
w przypadku orzeczenia kary
pozbawienia wolnoSci, nastepuje po
uplywie 10 lat od wykonania lub
darowania kary, albo przedawnienia
jej wykonania. W  przypadku
dotyczacym oskarzonego W. T.
najistotniejsze okazuja sie przepisy
art. 106a kk. i art. 108 kk.
Wskazane przepisy moéwia, iz:

- nie podlega zatarciu skazanie
na kare pozbawienia wolnosci
bez warunkowego zawieszenia

jej wykonania, za przestepstwo
przeciwko wolnoéci seksualnej i




obyczajnosci, jezeli pokrzywdzonym
byl maloletni ponizej lat 15, (art.
106a k.k.), przepis wszedl w zycie w
dniu 26 wrze$nia 2005 r.;

- jezeli skazany popelnil ponowne
przestepstwo, dopuszczalne jest
tylko jednoczesne zatarcie
wszystkich skazan (art. 108 k.k.).

W sprawie IIK 1168/99 W. T.
zostal skazany za czyn z art. 200
§ 1 k.k. — seksualne wykorzystanie
maloletniego  ponizej 15 lat.
Bezwzgledna kare pozbawienia
wolnoéci orzeczong w tej sprawie
oskarzony zakonczyl odbywa¢ w
dniu 15 listopada 2003 r., a wiec
do dnia wejScia w zycie przepisu
art. 106a k.k. skazanie to nie
zatarlo sie, bowiem pomiedzy 15
listopada 2003 r. a 26 wrzes$nia
2005 r. nie uplynelo 10 lat.
Zgodnie z brzmieniem wskazanego
art. 106a kk., w stosunku do
oskarzonego W. T. skazanie to nigdy
nie ulegnie zatarciu. Wobec czego,
zgodnie z treSciag art. 108 kk.,
zadne skazanie W. T. nie bedzie
ulegalo w przyszloéci zatarciu i
zawsze bedzie on osoba skazana
na kare pozbawienia wolnoéci.
Wobec osoby o statusie ,skazany
na kare pozbawienia wolnoéci”
przepis art. 69 § 1 k.k. wprowadza
zakaz stosowania warunkowego
zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnosSci. Reasumujac,
w stosunku do oskarzonego
W. T. przepisy o warunkowym
zawieszeniu ~ wykonania  kary
pozbawienia wolnoéci (art. 69 §
1 kk) nigdy nie beda mialy
zastosowania. Przepis art. 190a
§ 1 kk., ktory jest podstawa
prawna skazania i wymiaru kary
wobec oskarzonego w tej sprawie,
przewiduje jako sankcje karng
jedynie pozbawienie wolnos$ci w
wymiarze od 6 miesiecy do




8 lat. Zastosowanie przez Sad
wobec oskarzonego na podstawie
art. 37b kk. kary sekwencyjnej,
tj. orzeczenie jednocze$nie Kkary
pozbawienia  wolnoSci  ponizej
dolnego progu zagrozenia
przewidzianego w przepisie i
kary ograniczenia wolnoSci, jest
dla oskarzonego rozstrzygnieciem
najbardziej tagodnym.

Powyzej przedstawiony stan prawny
odnoszacy sie do sytuacji zaistnialej
w niniejszej sprawie nie pozwala na
warunkowe zawieszenie orzeczonej
kary pozbawienia wolnoéci, ani
dokonania zmiany w jakimkolwiek
zakresie.

Orzeczonej w zaskarzonym wyroku
kary nie mozna jednocze$nie uznaé
za kare razaco niewspoOlmiernie
surowg do czynu, za ktory oskarzony
zostal skazany. Podkresli¢ nalezy,
ze orzeczona wobec oskarzonego
kara jest karg tagodna i uwzglednia
ustalone okoliczno$ci faktyczne oraz
warunki osobiste oskarzonego.

Wniosek

Oskarzony w koncowej czesci
apelacji wnioskowal o: uchylenie
wyroku i warunkowe zawieszenie
na czas proby wyroku Sadu
Rejonowego w Zamosciu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Ze wzgledu na przytoczone powyzej
okoliczno$ci 1 uwarunkowania
prawne, niemozliwym byto
uwzglednienie wniosku oskarzonego
o zmiane wyroku i warunkowe




zawieszenie wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Ze wzgledu na kierunek i zakres zaskarzenia
oraz podmiot wnoszacy apelacje, Sad Okregowy w
urzedu dokonal kontroli odwolawczej trafnoéci ustalen
faktycznych oraz przeprowadzil badanie orzeczenia w
kierunku ustalenia zaistnienia bezwzglednych przyczyn

odwolawczych.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Sad Okregowy oceniajac zasadno$¢ dokonanych
ustalen faktycznych stwierdzil, ze sa one oparte
na wszechstronnej ocenie dowodéw i odpowiadajg
wnioskom wyplywajacym z tych dowodoéw. Sad nie
stwierdzil zaistnienia bledu w tychze ustaleniach.

Analiza akt nie dostarczyta réwniez powodéw do
przyjecia, ze w sprawie wystapily bezwzgledne przyczyny
odwolawcze z art. 439 k.p.k. lub art. 440 k.p.k.. Powody
te nie zostaly tez podniesione ani zasygnalizowane w
apelacji.

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Caloéc zaskarzonego wyroku.

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy

Po przeprowadzeniu wnikliwej kontroli odwolawczej
zaskarzonego wyroku, a w szczegélnoSci trafnoéci
zastosowanej represji karnej, Sad Okregowy utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok nie znajdujac postaw




do wydania orzeczenia

kasatoryjnego.

reformatoryjnego

czy

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

W zaskarzonym wyroku nie dokonywano zmian.

Zwi ez le o powodach zmiany

Uchylenie wyroku sqdu

pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze

podstawy

wskazaniem
szczegoblnej prawnej

umorzenia




5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Zapatrywania  prawne i
wskazania co do dalszego
postepowania

Poniewaz wyrok zostal utrzymany
w mocy nie zachodzi
potrzeba formulowania zapatrywan
prawnych i wskazan co do dalszego
biegu.

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Wyrok

apelacyjny nie zawiera
innych rozstrzygniec.

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Oskarzony nie posiada majatku a jego mozliwos$ci
zarobkowe sa ograniczone, poza tym posiada na
utrzymaniu nieletnie dzieci. Te okolicznosci legly u
podstaw zwolnienia oskarzonego z ponoszenia kosztow
sagdowych za postepowanie odwolawcze. Podstawa
prawna tej decyzji jest art. 624 § 1 k.p.k..

Skarb Panstwa ponosi wydatki zwigzane z
prowadzeniem postepowania odwolawczego na
podstawie art. 626 § 1 k.p.k..




PODPIS

/-/ Na oryginale wlaéciwy podpis.

Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Zamo$ciu z dnia 25

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

listopada 2021 r. wydany w
sprawie IIK 625/21

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




