WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2013 r.

Sad Okregowy w ZamoSciu II Wydzial Karny w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Zdzistaw Lukasiewicz

Sedziowie: SO Tadeusz Bizior

SO Lestaw Dabrowski (spr.)

Protokolant: st.sekr.sad. Krystyna Duras

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. Marka Sowy

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2013 roku

sprawy R. P. i W. P.

oskarzonych z art.20781 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonej W. P.
od wyroku Sadu Rejonowego w Zamosciu

z dnia 12 marca 2013 r. sygn. akt VII K 994/11

uchyla zaskarzony wyrok w calo$ci i sprawe R. P.i W. P. przekazuje Sadowi Rejonowemu w ZamoSciu do ponownego
rozpoznania.

/-/ Na oryginale wlaéciwe podpisy.

Sygn. akt IT Ka 430/13

UZASADNIENIE

R. P.iW. P. zostali oskarzeni o to, ze w okresie czasu od 2003r. do wrze$nia 2011r. w S. w warunkach wspolsprawstwa,
wykorzystujac staly stosunek zalezno$ci znecali sie psychicznie nad M. K. w ten sposob, ze wyzywali ja stowami
wulgarnymi, utrudniali korzystanie z posesji, zakldcali spoczynek nocny oraz opluwali — to jest o czyn z art. 207 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 12 marca 2013r., sygn. akt VII K 994/11 Sad Rejonowy w ZamoSciu, oskarzong W. P. uznal za winna
tego, ze :

I. w okresie od maja do czerwca 2011r. , daty dokladnie nieustalonej, zniewazala M. K. w ten sposob, ze umySélnie ja
oplula — to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 216 § 1 kk;

II. w okresie wiosna lato 2011r. daty dokladnie nieustalonej, w S., dzialajac w krotkich odstepach czasu i z gory
powzietym zamiarem, kilkakrotnie zniewazyta M. K., uzywajac wobec niej stow wulgarnych i zwrotéw : ty stara
czarownico, zlodziejko — to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 216 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i przyjmujac
konstrukcje ciagu przestepstw, na podst. art. 216 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyt jej kare grzywny, w liczbie 80
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢, jednej stawki dziennej grzywny w wysokosci 10 zlotych; zasadzil od oskarzone;j
na rzecz oskarzycielki positkowej M. K. 1900 zlotych, tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego; zwolnil ja od



kosztow sadowych; oskarzonego R. P. od dokonania zarzuconego mu czynu uniewinnil, a poniesiona w jego sprawie
czescig wydatkéw obciagzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniesli : Prokurator Rejonowy w Zamo$ciu oraz obronca oskarzonej W. P..
Prokurator zaskarzyl wydany wyrok w calo$ci, na niekorzy$¢ obojga oskarzonych i zarzucit :

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, wyraza jacy sie uznaniem, ze zgromadzone dowody
nie dajg podstawy do przyjecia, ze oskarzeni R. i W. P. dopuscili sie przestepstwa znecania z art. 207 § 1 kk;

2. obraze przepisOw postepowania w postaci art. 7 kpk, art. 366 § 1 kpk w zw. z art. 167 kpk i art. 410 kpk polegajaca
na nie uwzglednieniu wszystkich dowodéw oraz nie wyjasnieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, na skutek nie
przeshuchania w charakterze $wiadka bliskiego sasiada pokrzywdzonej, ktéry w toku postepowania w sprawie I Ns
1562/09 prowadzonej przed Sadem Rejonowym w Zamosciu w przedmiocie zniesienia wspotwlasnosci podawat, ze
slyszal awantury oraz wyzwiska dochodzace z posesji pokrzywdzonej M. K. oraz wielokrotnie odprowadzat ja do domu
»Z obawy przed pobiciem i wyzwiskami ze strony oskarzonych”.

Whnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Zamosciu.
Obronca oskarzonej W. P. zaskarzyl wyrok w calo$ci i zrzucajac :

1. obraze przepis6w postepowania w postaci art. 7 kpk poprzez uznanie, ze spory sgsiedzkie oraz zwykle klétnie na
tle korzystania ze wspolnego domu wyczerpuja dyspozycje art. 216 § 1 kk, pomimo, ze strong prowokujaca sg corki
pokrzywdzonej, ktore maja interes w tym, aby zadaé w sprawie I Ns 1562/09 usuniecia malzonkow P. ze wspolnego
domu oraz poprzez dowolng ocene zeznan §wiadka S. W.;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na daniu wiary dzieciom pokrzywdzonej
oraz S. W., pomimo sprzeczno$ci wystepujacych w jej zeznaniach na okoliczno$é¢ oplucia M. K. przez oskarzona W. P.,
ktora zeznala, Ze zostala opluta wraz z pokrzywdzona, w sytuacji, kiedy w sprawie I Ns 1562/09 zeznala, ze tylko ona
zostala opluta, poniewaz zaslonila pokrzywdzona wlasnym cialem;

3. bledne przyjecie, ze spér pomiedzy stronami trwa od 8 do 9 lat, w sytuacji, kiedy cérki pokrzywdzonej : B. K., A. Z.
i funkcjonariusz Policji M. B. zgodnie zeznawali, ze konflikty rozpoczely sie od czasu wniesienia sprawy o zniesienie
wspotwlasnosci.

Wnosil o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie jej sprawy do ponownego rozpoznania w sadzie pierwszej instancji.

Rozpoznajqgc apelacje Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Obie apelacje sa zasadne tylko czeSciowo. Nie ma racji prokurator, upierajac sie co do tego, ze w odniesieniu do
zachowan oskarzonych R. i W. P. mozna doszukiwac sie znamion przestepstwa znecania kwalifikowanego z art. 207
§ 1 kodeksu karnego. W tym akurat przedmiocie oceny sadu pierwszej instancji s trafne. W zadnym czasie stosunek
pomiedzy pokrzywdzona M. K. a oskarzonymi nie mial charakteru takiej zalezno$ci, o jaki moéwi przepis art. 207 § 1 kk.
Sa oni dla siebie osobami obcymi. Nie laczy ich bowiem ani stosunek pokrewienstwa, ani powinowactwa. Zamieszkuja
w oddzielnych, samodzielnych czeSciach domu, prowadza oddzielne gospodarstwa domowe, za§ M. K. nie jest i nie
byta w zaden spos6b uzalezniona od nich, ani prawnie, ani emocjonalnie, ani tez finansowo. Jakkolwiek, obecnie jest
osoba dziewiectdziesieciojednoletnig, to przeciez zarzut dotyczy okresu od 2003r., a wtedy mila lat osiemdziesiat i byta
calkowicie sprawna i samodzielna. Malo tego, jak to wynika z zeznan coérki pokrzywdzonej A. Z., M. K. nawet teraz jest
jeszcze sprawna intelektualnie i ruchowo (k. 141V). Potwierdza to S. W. zeznajac, ze K. samodzielnie porusza sie po
posesji, a nawet chodzi do koéciota (k. 230). Zreszta, M. K. nigdy nie byla osoba calkowicie osamotniona i faktycznie
uzalezniong oskarzonych, poniewaz ma cztery pelnoletnie corki, z ktérych co najmniej trzy regularnie ja odwiedzaly i
shuzyly pomocg. W $wietle tych faktéw, nie mozna uwaza¢ M. K. za osobe nieporadna w rozumieniu powolywanego w



apelacji orzecznictwa sadowego. Ta konstatacja - na co trafnie wskazuje sad meriti, wyklucza kwalifikacje z art. 207
§ 1 kodeksu karnego. Stusznie zatem sad ten zarzucone oskarzonym zachowanie rozpatrywal pod katem wyczerpania
znamion przestepstw Sciganych z oskarzenia prywatnego. Oceny jego sa jednakze bledne, o ile ustala, ze oskarzonemu
R. P. nie mozna przypisa¢ jakichkolwiek tego rodzaju zachowan. W tym tez tylko zakresie — to jest, o ile kwestionuje
wydanie wyroku uniewinniajacego tego oskarzonego apelacje prokuratora nalezy uznawaé za zasadna. Sad a quo
przyjal bowiem za podstawe uniewinnienia to, ze nie znalazl dowodéw wskazujacych na to, aby R. P. dopuszczat sie
zlosliwosci wobec pokrzywdzonej i aby ja wyzywal, badz opluwal. W tej mierze, zgodzié sie ostatecznie mozna z owym
sadem tylko co do tego, ze przewod sadowy nie dostarczyl podstaw do obcigzenia R. P. zachowaniem polegajacym
na opluwaniu. W tym zakresie, nie liczac pierwszego zeznania M. K. zlozonego jeszcze toku dochodzenia (k. 8V)
material dowodowy wskazuje wylacznie na oskarzona W. P.. Nie ma natomiast juz racji sad a quo, ze brak jest rowniez
dowodow $wiadczacych o tym, ze 6w oskarzony nie zniewazal M. K. w inny spos6b. Ot6z , sama pokrzywdzona M.
K. twierdzila, ze R. P. krzyczal w jej kierunku : stara czarownico, stara k...., ztlodziejko (k. 6V, 35). J. T. zeznala, ze
slyszala to jak, R. P. krzyczal w kierunku jej matki [...] znowu ta stara k.... poszta do ogrodu — (k. 53V). W. P.zeznala, ze
[...] dwa lata temu byla §wiadkiem, jak R. P. wyzywal M. K. sfowami wulgarnymi - (k. 48V). A. Z. twierdzila, ze oboje
malzonkowie ( a wiec i R. P. ) uzywali wobec jej matki stow obrazliwych, typu ,zlodziejko”, ,,czarownico” (k. 50V).
B. K. zeznala, ze [...] gdy wracalam z mama i cérka z cmentarza, to pani P. i pan P. nas wyzywali [...] uzywali stow
wulgarnych - ( k. 140v ). Niewatpliwie, sa to informacje mogace (po ich doprecyzowaniu) pozwoli¢ na diametralnie
odmienne ustalenia co do winy R. P.. Sad Rejonowy zaniechatl tych czynnosci i nie poczynil w tym kierunku wigzacych
ustalen. To uchybienie niewatpliwie moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, bowiem w razie uznania tych dowodéw za
godnych wiary nalezaloby R. P. przypisa¢ owe noszace przeciez znamiona czynoéw z art. 216 § 1 kodeksu karnego
zachowania. Z tego to powodu, wyrok wydany w stosunku do tego oskarzonego podlega uchyleniu. Sprawa R. P. nie
dojrzala bowiem do merytorycznego rozstrzygniecia. Wyrok ten nie nadawal sie rowniez do utrzymania w czeéci, w
zakresie czynow przypisanych oskarzonej W. P.. Ma racje apelujacy na jej rzecz obronca, ze dokonujac stanowiacych
podstawe skazania ustalen faktycznych sad pierwszej instancji dokonal dowolnej oceny przeprowadzonych przed soba
dowoddw. Przede wszystkim, stabos¢ owych ocen jest wynikiem niezbyt dociekliwego postepowania dowodowego.
Ustalajac fakty odnoszace sie do zdarzen inkryminowanych oskarzonej w punkcie drugim czeSci dyspozytywnej
wyroku, Sad Rejonowy poprzestal na nader og6lnych, by nie rzec ogélnikowych wypowiedziach pokrzywdzonej oraz
S. W., za$ co do czynu z punktu pierwszego, to nie dostrzegl dosy¢ istotnych rozbieznoéci pomiedzy ich wzajemnymi
zeznaniami. Mianowicie : co do faktu oplucia — przestuchana po raz pierwszy w postepowaniu przygotowawczym w
dniu 11 czerwca 2011r. M. K. zeznala, ze pluja na nig oboje malzonkowie P. : [...] Gdy tylko spotkam R. lub W. [...]
pluja na mnie (k. 8V). Podczas drugiego przestuchania, ktére mialo miejsce w dniu 16 czerwca 2011r. M. K. zeznala, ze
[...] w miesigcu maju biezacego roku. Ja wspolnie z pania W. wchodzitySmy do mojego pomieszczenia mieszkalnego
[...] przy otwartym oknie stala W. P.. Nic nie méwiac zaczela na nas plué (k. 35). Na rozprawie w dniu 12 kwietnia
2012r. zeznala : W ubieglym roku, okolo 15 czerweca [...] poprosilam panig W. by skopala dzialke i posiala kwiaty,
wtedy pani oskarzona, przez otwarte okno oplula mnie i panig W. — (k. 137V). Z kolei $wiadek S. W. zeznajac w
postepowaniu przygotowawczym w dniu 25 czerwca 2011r. zeznala, ze matzonkowie P. czesto pluja na M. K. (k. 23V).
Na rozprawie w dniu 12 kwietnia 2012r. S. W. zeznala, ze [...] przyszlam do pani K. ona plakala, powiedziala, ze
pani P. oplula jej twarz, gdy chciala wyj$é z domu i moglo to nastapi¢ wiosng ubieglego roku (k. 139V). W toku tego
samego przestuchania wskazala na drugie zajécie z opluciem i mialo ono nastapi¢ w maju 2011r., po tym, jak wspdlnie
z M. K. posialy kwiaty i wracaly do domu, to W. P. wychylila sie przez okno i zaczela je opluwac. W konsekwencji
oplula jej (S. W.) rekaw ubrania (k. 139V). Na okolicznoé¢ oplucia M. K. przez W. P. §wiadek S. W. skladala rowniez
zeznania w toku postepowania prowadzonego w sprawie I Ns 1562/09. Mianowicie, na karcie nr (...) zeznala, ze nie
widziala tego, jak W. P. oplula M. K., natomiast na karcie nr (...) zeznala, ze oskarzona oplula tylko jg, poniewaz
M. K. zdazyta zastoni¢ i ze bylo to w dniu 12 maja 2011r. Sad meriti zaniechatl wyja$nienia tych sprzecznosci poprzez
wzajemna konfrontacje zeznan pokrzywdzonej z zeznaniami S. W., a s one istotne, poniewaz dotycza okolicznoS$ci
o charakterze podstawowym. Tak samo sad pierwszej instancji nie podjal proby dokladnego ustalenia, ile razy oraz
w jakim konkretnie czasie oskarzona W. P. uzywala slow (zwrotéw) przypisanych jej w pkt II (drugim) wyroku. Z
pisemnych rozwazan nie wynika, aby bylo to niemozliwe. W kazdym razie, protokoly rozprawy nie ujawniaja tego,
aby sad a quo tego rodzaju proby podejmowal. Nie trzeba dodawaé, ze czas oraz miejsce zachowania sie sprawcy



sq podstawowymi elementami przypisywanego przestepstwa i muszg zosta¢ z mozliwie najwieksza dokladno$cig
(precyzyjnie) ustalone. Warunkuja bowiem mozliwo$¢ podjecia przez oskarzonego realnej i skutecznej obrony.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy oskarzonych R. i W. P.; sad pierwszej instancji powtorzy postepowanie
dowodowe w calosci; dodatkowo rozwazy przestuchanie w charakterze Swiadka A. W. (k. 347); wyjasni rozbieznoéci w
zeznaniach M. K.iS. W.; bedzie dazyt do dokladnego ustalenia czasu oraz miejsca zarzuconych oskarzonym zachowan
- majac na uwadze caloksztalt przeprowadzonych dowodow, ktére oceni zgodnie z zasadami okre$§lonymi w art. 7 kpk;
w razie uznania winy oskarzonych zastosuje kwalifikacje czynéw $ciganych z oskarzenia prywatnego, o ile prokurator
obejmie je $ciganiem (art. 60 § 1 kpk); sporzadzajac ewentualne uzasadnienie wyroku na pi$mie, odniesie sie do
wszystkich jego elementow.

/-/ Na oryginale wlasciwe podpisy.



